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Fragestallningar — Samrad over utbyggnation av SFR
Lordagen den 1 februari 2014

- Idag finns goda mojligheter till volymreducering och friklassning av av-
fall, bland annat vid Studsvik Nuclear:s anldggning i Nykoping. Det dr
onskvdrt att sa stor del som maojligt av avfallet volymreduceras och fri-
klassas.

- Delar av det langlivade medelaktiva avfallet planeras att mellanlagras 1
den utbyggda delen av SFR. Det dr av betydelse att SFR inte forvandlas
till ett permanent mellanlager utan mojlighet till forslutning.

- Ar det miliémdssigt forsvarbart att mellanlagra PWR-reaktortankar i
SFR om de kan lagras i en befintlig byggnad i Ringhals(se FUD 2013)
till dess att SFL kan tas i drift?

- Hur skulle en ytterligare forlingning av drifitiden av reaktorerna pa-
verka mellanlagringstiden i SFR?

- I hur lang tid kan ett mellanlager anses vara ett mellanlager innan det
kan anses som en slutforvaring?

- For att fa en bdttre éverblick av det avfall som kommer att deponeras i
SER onskas en bittre redovisning av det historiska avfallet, avfallet fran
forskning och sjukvard samt det avfall som kommer att produceras vid
ESS-anldggningen i Lund.

- For vissa typer av driftavfall som ska deponeras i SFR rader osékerheter
rorande innehéllet av Kol-14. Osékerheter rorande det historiska avfallet
finns ocksa. En sammanstdllning dver det avfall som SKB dr osdker
over innehallet i énskas samt en redogorelse for vilka atgdarder som
kommer att vidtas for att kartldgga innehallet.

- Sikerhetskraven for SFR har fordndrats sedan anldggningen togs i drift.
Nuvarande SFR konstruerades for att vara sdkert i 500 ar, idag géller
10 000 ar. Hur sdkerstdller SKB att nuvarande SFR uppfyller de sdker-
hetskrav som giller trots att tidsperspektivet har fordndrats avsevirt?

- SKB har pétréffat kontaminerat vatten i betongsilon i nuvarande SFR.
Vilken typ av kontamination dr det man har patrdffat?

- Genomgaende sprickor har upptéckts i BMA under 2010-11. Kan han-
teringen av sprickorna vara en kritisk punkt for den langsiktiga séker-
heten?

- SSM har konstaterat att ans6kan om att bygga ut SFR kommer att
granskas som om nuvarande SFR inte fanns. Platsvalsredovisningarna
som presenteras i rapporten P-10-35 innehaller endast uppgifter for att
avskriva olika lokaliseringsalternativ i Oskarshamn samt alternativa lo-
kaliseringar i Forsmark. SKB borde undersoka fler platser for att i rap-
portform motivera varfor ett slutforvar for lag- och medelradioaktivt
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rivningsavfall i Forsmark innebdr minsta intrang och oldgenhet for
mdnniskors héilsa och miljé.

[ FUD 2013 framgar att delar av det kortlivade lagaktiva avfallet skulle
kunna deponeras i markforvar istillet for i SFR. Om markforvar visar
sig vara fordelaktigt, vilken miljémdssig nytta skulle ett centralt mark-
forvar ha kontra markforvar vid varje kirnkraftverk? Kan deponerings-
dicpensen vara befogad for denna typ av avfall? Kommer utredningen
samt efterfoljande beslut far i tillrdckligt god tid for att hinsyn ska
kunna tas till detta i samband med provningen av ansékan om att bygga
ut SFR?

Med hinvisning till generationsmalet stressas provningen av SFR pa.
Gar det att motivera en forcerad process for provningen av SFR om
man samtidigt planerar for etablering av SFL vid 2040? (Hur stimmer
sen oppning av SFL (2065) 6verens med generationsmalet?)
Inldckande grundvatten som droppat ner fran taket har lett till forhdjda
kloridhalter i konstruktionsbetongen i BMA. Lokalt kan kloridhalten i
betongen vara hogre dn 1 det inldkande grundvattnet. Vilka dr konse-
kvenserna av det inlickande grundvattnet? Vilka atgdrder kan SKB
komma att behéva vidta?

Det maximala vattenstandet, givet ett scenario med maximal global
havsytehojning kan vid stormtillféllen, ar 2100 4r ca plus tre meter for
Forsmark. Kan detta innebdra att nedfartsrampen till SFR skulle kunna
hamna under vattenytan om 100 ar? Vilka konsekvenser skulle det fa for
anliggningen?

Tas hdnsyn till permafrost vid lokaliseringen av SFR, exempelvis vid val
av forvarsdjup (skulle ett forvar i Oskarshamn ligga pa ett grundare
djup jamfort med djupet forvaret i Forsmark ligger pa)

Kan landhéjningen, som idag pagar i Forsmarksomradet, som innebdr
att SFR dr ett markforvar om ca 3000 ar innebdra okade risker for att
effekter uppstar ndr det gdller radionuklidtransporter i grundvatten?



